Anexo 1

Formato para la Difusién de los Resultados de las Evaluaciones

DIFUSION DE LOS RESULTADOS DE LA EVALUACION

1. DESCRIPCION DE LA EVALUACION

1.1 Nombre de la evaluacion: Evaluacion de Disefio Programatico del FORTAMUN 02020101 Desarrollo Urbano 2022.
1.2 Fecha de inicio de la evaluacion (dd/mm/aaaa): 01/07/2022
1.3 Fecha de término de la evaluacién (dd/mm/aaaa): 31/12/2022

1.4 Nombre de la persona responsable de darle seguimiento a la evaluaciéon y nombre de la unidad administrativa a la
que pertenece.

Nombre: Unidad administrativa:

Lic. Victor Hugo Aguilar Pavon. Director de Innovaciéon Gubernamental, Ayuntamiento de
Nicolds Romero,México.

1.5 Objetivo general de la evaluacion: Evaluar el disefio del programa presupuestario 02020101 Desarrollo Urbano
FORTAMUN con la finalidad de proveer informacion que retroalimente su disefo, gestion y resultados.
1.6 Objetivos especificos de la evaluacion:

. Analizar la Justificacion de la creacion y disefio del programa 02020101 Desarrollo Urbano;
. Identificar y analizar su vinculacién con la planeacién sectorial y nacional;

. Identificar a sus poblaciones y mecanismos de atencion;

. Analizar el funcionamiento y operacién del padron de beneficiarios y la entrega de apoyos;
«  Analizar la consistencia entre su disefio y la normatividad aplicable;

. Identificar el registro de operaciones presupuestales y rendicion de cuentas; e

. Identificar posibles complementariedades y/o coincidencias con otros programas federales.

1.7 Metodologia utilizada en la evaluacién: Analisis de Gabinete.
Instrumentos de recoleccion de informacion:
Cuestionarios__ Entrevistas_ X Formatos___Otros_ X Especifique: Revisién Documental, Encuestas.

Descripcion de las técnicas y modelos utilizados: Aplicaciéon de Estudios Socioeconémicos, y Verificacion de procesos con
Grupo de Enfoque.

2. PRINCIPALES HALLAZGOS DE LA EVALUACION

2.1 Describir los hallazgos mas relevantes de la evaluacion:

1. El programa cuenta con la fortaleza de que tiene tanto una justificacién legal, como otra de tipo empirico, y que ambas
sirven para dar justificante del tipo de intervenciéon que lleva a cabo.

2. De los Procesos del Programa, los procesos de Planeacion y el de Produccion y Distribucion de Bienes son en los que
se realizan las actividades estratégicas del programa.

3. Se detecta la importancia de mantener una adecuada sincronizacion entre los procesos y las diferentes actividades que
los componen, porque de ello depende la eficiencia general del programa, la eficacia con que son resueltas las demandas
de la poblacion, la calidad con que es percibido el desempefio del gobierno municipal y también la concepcion que se
genera en la poblacién sobre el impacto de los programas federales en el bienestar social.



2. PRINCIPALES HALLAZGOS DE LA EVALUACION

4. Los procesos Y las actividades adjetivas estan mas relacionadas con la eficiencia, economia y transparencia en las
gestiones del programa, en tanto que los procesos y actividades sustantivos impactan mas en la eficacia y calidad del
programa para resolver las necesidades de los habitantes.

5. Es importante el impacto de la normatividad aplicable sobre los Procesos del Programa (FORTAMUN), porque para
algunas actividades sefialan las fechas o numero de dias en que deben quedar terminadas. En otros casos también indican
los requisitos que se deben cumplir en cada fase.

2.2 Sefialar cudles son las principales Fortalezas, Oportunidades, Debilidades y Amenazas (FODA), de acuerdo

con los temas del programa, estrategia o instituciones.

2.2.1 Fortalezas:

1. Se cuentan con los documentos que identifican la necesidad prioritaria de los programas ejecutados; Plan de Desarrollo
Municipal (PDM) 2022-2024.

2. Existen elementos comunes con la politica nacional del Plan Nacional de Desarrollo (PND).
3. Se tiene un registro de las solicitudes de apoyo con obra publica.
4. Se tiene identificado a los beneficiarios, por tipo.

5. Se cuenta con registro de operaciones presupuestales y procesos de acceso a la informacion.

2.2.2 Oportunidades:

1. Cuenta con Matriz de Indicadores para Resultados con elementos minimos requeridos y medios de monitoreo y
seguimiento.

2. EI PDM incluye diagndsticos que dan sustento al problema del programa presupuestario.

3. A nivel estatal se tiene un programa sectorial.

2.2.3 Debilidades:

1. No se identificd evidencia de la identificacion, difusion y/o gestidon de apoyo de programas estatales y federales con los

que se tienen complementariedad.

2. Existe ambigliedad en informacion entre las dependencias que intervienen en la construccion de obra publica.

3. Los medios de verificacion de los indicadores, no se encuentran publicados.

2.2.4 Amenazas:

1. Falta de publicacién de informacion

2. Los medios de verificacion de los indicadores, no se encuentran publicados.
3. No se presenta evidencia de gestion con otros programas federales.

4. Las Dependencia no hacen uso de las tecnologias de la informacion (TIC's)



3. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES DE LA EVALUACION

3.1 Describir brevemente las conclusiones de la evaluacion:

1. Se puede apreciar que la intervencion gubernamental en el programa presupuestario 02020101 Desarrollo Urbano,
permite fortalecer el papel del municipio como responsable de su planeacion y operacion.

2. La evaluacion de disefio programatico muestra algunas deficiencias en su operatividad e identifica la necesidad de eficientar
su actuar para brindar de manera eficiente los bienes y servicios que la ciudadania Nicolasromerense demanda.

3. Resulta necesario implementar mecanismos que permitan mejorar la congruencia entre el Presupuesto y el Plan de
Desarrollo Municipal de Nicolas Romero 2022 — 2024, de tal forma que las dependencias identifiquen la poblacion objetivo a
atender con los programas presupuestarios programados.

4. Resulta necesario eficientar mecanismos y procedimientos que contribuyan a mejorar el desempefio de la Direccién
General de Infraestructura Municipal y las dependencias que intervienen en el desarrollo de acciones que mejoren la calidad
de vida de la poblacion.

3.2 Describir las recomendaciones de acuerdo a su relevancia:

1. Se recomienda que la Direccién General de Infraestructura Municipal, ajuste sus programas presupuestarios con la Agenda
2030.

2. Se recomienda realizar la actualizacion del diagnéstico en el PDM en materia de poblacién objetivo de los programas
presupuestarios.

3. Mantener la vinculacion de la Matriz con las Fichas Técnicas de Disefio y Seguimiento, publicando sus resultados en el
portal de IPOMEX.

4. Publicar un formato unico de solicitud.
5. Actualizar la publicacion de los registros de operaciones presupuestales.
6. Identificar los programas publicos federales o estatales susceptibles de ser gestionados.

4. DATOS DE LA INSTANCIA EVALUADORA

4.1 Nombre del coordinador de la evaluacion: Lic. Victor Hugo Aguilar Pavon
4.2 Cargo: Director de Innovaciéon Gubernamental
4.3 Institucion a la que pertenece: Ayuntamiento de Nicolds Romero, México
4.4 Principales colaboradores:

. Ing. Maru Rocio Vazquez Chavez.

e Lcda. Ana Lizette Garcia Ramirez.

. Lic. Isrrael Bafios Marquez.

. Ing. Jonathan Briyaham Hernandez Cabrera.

4.5 Correo electrénico del coordinador de la evaluacion: uippel@nicolasromero.gob.mx

4.6 Teléfono (con clave lada): 55 1357 3968

5. IDENTIFICACION DEL (LOS) PROGRAMA(S)

5.1 Nombre del (los) programa(s) evaluado(s): 02020101 Desarrollo Urbano
5.2 Siglas: FORTAMUN 2022

5.3 Ente publico coordinador del (los) programa(s): Ayuntamiento de Nicolas Romero, México


mailto:vhap16@hotmail.com

5. IDENTIFICACION DEL (LOS) PROGRAMA(S)

5.4 Poder publico al que pertenece(n) el(los) programa(s):

Poder Ejecutivo__ X Poder Legislativo____Poder Judicial____Ente Auténomo____
5.5 Ambito gubernamental al que pertenece(n) el(los) programa(s):

Federal_X Estatal _ lLocal__

5.6 Nombre de la(s) unidad(es) administrativa(s) y de (los) titular(es) a cargo del (los) programa(s):

5.6.1 Nombre(s) de la(s) unidad(es) administrativa(s) a cargo de (los) programa(s):
Direccién General de Infraestructura Municipal

5.6.2 Nombre(s) de (los) titular(es) de la(s) unidad(es) administrativa(s) a cargo de (los) programa(s) (nombre completo,
correo electrénico y teléfono con clave lada):

Nombre: Ing. Miguel Angel Aranda Barrios Unidad administrativa: Direccién General de Infraestructura
Director General de Infraestructura Municipal Municipal

Teléfono: 55-75-74-41-79
6. DATOS DE CONTRATACION DE LA EVALUACION

6.1 Tipo de contratacion: N/A

6.1.1 Adjudicacién Directa 6.1.2 Invitacién a tres 6.1.3 Licitaciéon Publica Nacional

6.1.4 Licitacion Publica Internacional____6.1.5 Otro: (Sefalar)_____
6.2 Unidad administrativa responsable de contratar la evaluacién: n/a
6.3 Costo total de la evaluacion: N/A

6.4 Fuente de Financiamiento: N/A

7. DIFUSION DE LA EVALUACION

7.1 Difusion en internet de la evaluacion: http://nicolasromero.gob.mx/pae

7.2 Difusion en internet del formato: http://nicolasromero.gob.mx/conac


http://nicolasromero.gob.mx/pae
http://nicolasromero.gob.mx/conac

